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Abb. 2. Gesellschaften der Stadte (Quelle: Autorin)

Im Gegensatz zu dem, was bei den Nomaden vor sich geht, tendieren Gesellschaften der Stddte zur architektoni-
schen Verungleichung sowie Etablierung von Funktionsdifferenzen. Konstitutiv ist weiter die Monumentalitédt der
Artefakte, deren Affektivitdt in der Wahl harter, mineralischer Materialien (die ,Mosaikstifte‘ Uruks etwa). Sofern
solche Monumentalbauten eine politisch-religiose Funktion hatten (im Gegensatz zu dem, was nomadische Ge-
sellschaften etablieren), dienen sie der Legitimation der ,, Teilung der Macht“ (Gauchet 2005). Im World System,
das Uruk womoglich bildete, sind die Subalternen die urspriinglichen Bewohner; sie miissen sich assimilieren oder
werden vernichtet (Algaze 1993: 17-18), wahrend die ehemaligen Peripherien des sich ausbreitenden Territoriums
sukzessiv zu hegemonialen Rdumen werden.

Auch in archdologisch erforschten Gesellschaften gibt es selbstverstandlich grof8e Differenzen — hangt der Status
der Subalternen davon ab, welche Lebensform, Rédume und Raumpraktiken je hegemonial sind. Nimmt man Catal
Hoytk (7.300-6.100 v.u.Z.) als Gesellschaft der ,Stadt’ (Hodder 2016: 91-108), so handelt es sich weder um
eine infrastrukturierte noch um eine Gesellschaft mit monumentaler Architektur. Die direkt aneinander gebauten
Héauser beherbergen stets dieselben Aktivititen (Friedhof, Wohnraum, Ritual- und Produktionsraum). Sie sind
homogen und homogenisieren (so steht zu vermuten) das Kollektiv, dessen Einzelne allein iiber die Genealogie
der Hauser klassifiziert und hierarchisiert scheinen. Einige Hauser haben eine ldngere ,Geschichte‘, wurden ofter
tiberputzt und tiberbaut, haben womdéglich fiktive Abstammungslinien erzeugt (Hodder 2006: 142—144; Hodder und
Pels 2010); andere scheinen dominanter zu sein, insofern sie mehr Begrabnisse aufweisen (Hodder 2006: 150-152).
Welche Subjekte und Rédume sind in einer solchen Gesellschaft ,subaltern‘? Wenn eines der Rétsel von Catal Hoyiik
darin liegt, in einer fixierten Architektur mit hduslicher Produktion sowie Domestikation wilde Tiere kultisch zu
verehren, so mag man hier alle nicht-sesshaften Tiere, Pflanzen und Menschen als subaltern verstehen. So wiirde
sich der Status des Leoparden erkldren: In einer Gesellschaft der Fixierung und Domestikation ist dieser frei um-
herstreifende Einzelgdnger das, in dem diese Gesellschaft ihr Auen definiert, das, was sie gerade nicht (mehr) ist.'

19 So konnte man mit G. Bataille (1955) argumentieren, dass es im Wandel zur Domestikation gerade das Gegenteil ist, das
in seiner Kraft bewundert und daher bildlich dargestellt wird — oder mit Gehlen (2004: 119) von einer Selbstidentifikation
des Menschen in der ,,unterscheidenden Gleichsetzung® mit dem Tier sprechen.
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3. Gesellschaften des residentiellen Atomismus: gegenstaatliche Gesellschaften

Eine ganz andere Gesellschaftsform findet sich in den Savannen und Tropenwéldern, namlich eine kollektive Exis-
tenz, die in der systematischen architektonisch-raumlichen wie auch politisch-kriegerischen Zerstreuung besteht,
um die Kollektive klein zu halten; sowie in einer entsprechenden Einschliefung und Binnenstrukturierung der
Kollektive. Die Hauser der Bororo folgen einer strikten Anordnung zueinander und zum Fluss, meist zentriert um
einen singuldren Bautyp, das Manner- oder meeting house. Zugleich spalten axiale Linien Raum und Bewohner,
wie Lévi-Strauss berichtet: der Raum schwankt zwischen einer konzentrischen und dualistischen Struktur, in der
gleichzeitig solidarische Verwandtschaftsgruppen und eine hierarchische Verteilung aktualisiert werden. Symme-
trische und asymmetrische Klassifikationen halten sich hier die Waage, kompliziert (balanciert) durch eine weitere
klassifizierende Bedeutung, die Dreiteilung der Gesellschaft in ,die von flussaufwarts*, ,die von flussabwiérts‘ und
die ,in der Mitte‘ (Lévi-Strauss 1969: 177; vgl. auch Lévi-Strauss 1936). Betrifft diese Aufteilung des Raumes
die interne Struktur des Dorfes, so teilt eine weitere Ordnung den Raum zwischen den Dérfern — deren Abstande.
Philippe Descola beschreibt fiir die Achuar einen ,,residentiellen Atomismus® (Descola 1986: 19), die Zerstreuung,
eine kollektive Existenz am ,,Nullgrad sozialer Integration® (Descola 1986: 8).

Diese zentripetale Form der Gesellschaft, die Aufteilung in kleine Dorfer oder Ansiedlungen mit einer vorgege-
ben Zahl von Héusern ist einer urban konzentrierten Gesellschaft kontrédr — sie instituiert eine entgegengesetzte
Form des Politischen, namlich weder die einer Konzentration noch einer Zentrierung der Macht (im Staat). Pierre
Clastres hat dies als eine gegenstaatliche Institution beschrieben: So, wie Lévi-Strauss die totemistischen Gesell-
schaften als gegen-geschichtliche (und nicht ohne Geschichte) beschreibt, um dem Ethnozentrismus zu entgehen,
hélt er es fiir die bessere Alternative, von Gesellschaften gegen den Staat zu sprechen, als solchen ohne den Staat
(Clastres 1976). Ebenso konnte man davon sprechen, dass auch hier nicht die Stadt fehlt, sondern es eine gegen-
stadtische Form des Raumes ist, eine, die eine ,schéddliche‘ Bevolkerungskonzentration vermeidet, sofern diese zu
einer Teilung der Macht, zur Trennung von Herrschenden und Beherrschten tendiert. Man hat es zudem mit Gesell-
schaften zu tun, die vegetatives (schnell alterndes) Baumaterial verwenden, und Héauser zugleich als Lebewesen
verstehen (Descola 1986: 151).%° Es sind dabei die Hauser, die das je singulédre Zentrum darstellen, von dem sich in
konzentrischen Kreisen die Welt erstreckt: der ,Garten‘; der wilde Wald. Natur und Kultur werden also an anderen
Stellen getrennt als in einer urbanen Gesellschaft. Damit verschiebt sich auch der Status des Subalternen. Zunéchst
sind die Einzelgdnger hier ,asozial‘ (die Anakonda, der Jaguar);?! sodann liegt das Subalterne jenseits des eige-
nen Territoriums: Fiir viele indigene Gesellschaften berichtet Lévi-Strauss, dass sich diese schlicht als Menschen
bezeichnen, wéhrend ihre Nachbarn, alle anderen, keine sind, und sie versuchen, jeden Kontakt zu vermeiden:?

,»Die Mehrzahl der Vélker, die wir primitiv nennen, bezeichnet sich selbst mit einem Namen, der ,die Wahren, ,die
Guten, ,die Hervorragenden‘ oder ganz einfach ,Menschen‘ bedeutet; und sie verwenden fiir die anderen Eigenschafts-
worte, die ihnen ihr menschliches Wesen bestreiten, etwa ,Erdaffen‘ oder ,Lauseeier‘.” (Lévi-Strauss 1993: 26)

4. Eingegrabene Gesellschaften, maisons creusées

Andere Architekturen und Raume, andere Subjekte, andere Subalterne liegen schlielich im Fall der traditionellen
zentralchinesischen Bauweise (Yaodong) vor (vgl. zum Folgenden Delitz 2015b; 2016). Es handelt sich hier um
eine erneut kontrédre kollektive Existenz im Vergleich zu stddtischen Gesellschaften: Wahrend diese alle Lebensrau-
me als Hochbau gestalten, sind diese Gebaude im Boden eingegraben. ,,Kein Haus in Sicht, sieht man nur rauchende
Felder®, schreibt George Cressey (1955: 264; meine Ubersetzung). Sechs Meter unter der landwirtschaftlich genutz-
ten Erdoberfldche ordnen sich um einen zentralen Hof die Lebensrdume je einer Familie an, nur durch eine Rampe
mit der AuRenwelt verbunden. Es handelt sich dabei um eine artifizielle Bauweise in streng kodifizierter, orthogo-
naler Form und Anordnung, und zugleich um eine ,negative‘ Architektur — die weder sichtbare soziale Unterschiede
noch funktionale Differenzierungen erzeugt. Die Fassaden sind ausschliefllich nach innen, in den Raum der Familie
gerichtet, und alle Wahrnehmungen beschrénken sich auf diesen. Die Eingrabung etabliert auch keine eindeutige
Trennung von Kultur (Architektur) und Natur (Erde): im Gegensatz zu dem, was fiir eine Gesellschaft der Stadte gilt.

2 Die nordamerikanischen Tlingit meinen, dass ,,zwischen den totemistischen Tieren, den Geistern und den Menschen und
Dingen des Hauses Dialoge gefiihrt werden* (Mauss 1989: 86, Anm. 210).

2 Vgl. neben Descola 1986; 2011 auch Viveiros de Castro 1992.

2 Vgl. zu aktuellen Versuchen, den transformierenden Kontakt zu vermeiden: Napolitano und Ryan 2007.
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Abb. 3. Achuar-Dorf am Tambopata River, Peru, 2009 (Quelle: Emmanuel Dyan; https://www.flickr.com/photos/em-
manueldyan/4297315723/in/album-72157623143150711/; Zugriff 25.07.2018)

Alle Details dieser Architektur (Anlage und Gestalt, Baumaterial, Wahrnehmungen, Bewegungen, Affekte) sind
untrennbar mit der chinesischen Kosmologie (Taoismus) verkniipft, jener kulturellen Reprasentation der Gesell-
schaft, deren zentrales Imaginéres die Vorstellung einer Harmonie von Natur und Kultur ist. Das Fengshui bezieht
sich auf diese Bautradition; es ist die Anweisung, die irdischen Energiefliisse baulich so zu lenken, dass die Har-
monie stets gewahrt bleibt — ndmlich die Ordnung der Gesellschaft (Loubes 1988). Wer ist in einer solchen Gesell-
schaft (die Granet als ,feudal versteht: Granet 1985, 1989) subaltern? Studiert man mit Granet die Kosmologie der
Kaiserzeit (die eine Form der Selbstbeschreibung der Gesellschaft ist), so scheint es keine Mdglichkeit zu geben,
etwas auflerhalb des Systems zu denken, aulerhalb der ,Kette des Seins‘. In einer Selbstbeschreibung, in der alles
auf die Aufrechterhaltung der Ordnung gerichtet ist, bleibt das ,Subalterne‘ so gesehen unhdrbar und unsichtbar.
So gibt es offenbar nicht einmal die Vorstellung von ganz anderem, etwa der Natur:

,»Wenn sie richtig gelegen ist, richtig erbaut wurde und richtig regiert wird, befindet sich die chinesische Stadt in Ein-
klang mit der Welt, in der [...] Ordnung herrscht, wenn sie wie eine Behausung geschlossen ist [...]. Auf einen Kosmos,
der so genau durch die gesellschaftlichen Konventionen geregelt ist, scheint das Wilde kaum EinfluB zu haben.” (Descola
2011: 81-82)*

Die Einordnung ins System hort erst auf, wo das chinesische Denken auf ganz andere Raumordnungen, Orga-
nisationsweisen und Subjektformen trifft (die der mongolischen Nomaden). Den skizzenhaften Anndherungen
an diese uns fremde architektonische Kultur und Gesellschaft miisste das ethnologische respektive sinologische
Wissen vieles korrigierend hinzufiigen, wie in allen Féllen der hier zum Vergleich herangezogenen Weisen kol-
lektiver Existenz. Zugleich existiert auch diese Gesellschaft nicht mehr. Die hegemoniale, Han-chinesische Mehr-
heitsgesellschaft hat mit Hilfe der Parteiherrschaft und einer massiven Bau- und Siedlungspolitik (europédische
Architekturen, Materialien, Konstruktionsweisen und Akteure importierend) neue subalterne Rdume und Subjekte
erzeugt. Die aktuellen Subalternen sind etwa die nongminong, die Arbeitsmigranten in den Stadten, Bauern in

% Vgl. zur chinesischen Vorstellung der Harmonie, die alles einschlieft und gerade keine Gegensatze denkt, in gesellschafts-
theoretischer Hinsicht Descola 2011: 308—-309; generell Cheng 1997.
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Abb. 4. Eingegrabene Gesellschaften, maisons creusées, Yao Dong, Zentralchina — Shaanxi/Henan, 2009 (Quelle:
Kevin Poh, https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Cave_Dwelling - Courtyard.jpg)

einem bevolkerungspolitischen System, das Haushalte entlang der Stadt-Land-Unterscheidung administriert (Sun
2014: 13). ,Subaltern‘ sind aber wohl insgesamt alle traditionellen Lebensweisen und Architekturen, die derzeit
eine ,,Sinisierung“ vollziehen (Loubes 2015). Zuweilen ist der Eintritt fiir den Erhalt des architektonischen Erbes
ein Akt politischen Widerstands (Hess 2010) — oft schétzen die Mitglieder ethnischer Minderheiten aber auch die
von Han-Chinesen initiierten, geplanten und erbauten Siedlungen: wegen ihrer Modernitét, ihres Komforts, ihres
Zukunftsversprechens (Kobi 2016; 2018; 2019).

Ausblick

Dieser Blick auf die architektonische Erzeugung des Subalternen ist notwendig unvollstdndig und begrenzt. Die
Fallstudien wéren zu vertiefen, und der Blick auf die Subalternen miisste nicht zuletzt (angesichts der eingangs
angesprochenen sprachzentrierten Konzepte von Subalternitédt) durch eingehendere linguistische Studien ergénzt
werden, in denen die Aufmerksamkeit auf der Verbindung von Sagbarem und Sichtbarem ldage. So machen wie er-
wahnt die Tuareg das Zelt zur Metapher ihrer politischen Vorstellungen, wenn architektonische Begriffe auch den
Stammesverbund bezeichnen. Dasselbe gilt umgekehrt, wenn sie organizistische und feminine Metaphern nutzen,
um Architektur zu beschreiben: Die Tuareg, deren Zelte Eigentum der Frau sind, imaginieren die durchstreiften
Rédume und deren Ressourcen als ,lebende Milch¢.?* Die Achuar bezeichnen das Haus als ,Uterus‘ (Descola 1986:

% Vgl. erneut Claudot-Hawad 2011, 82: ,,Une ,maison‘ ne peut subsister qu’a la condition de posséder des ressources: la mé-
taphore alimentaire du ,lait vivant (akh iddaren) sert a désigner les biens indivis transmis en voie matrilinéaire qui ,nour-
rissent‘ la tente [...]. Dans ce schéma matricentré, 1’ancétre fondateur est une femme, dotée de tous les traits qui incarnent
la noblesse et le rayonnement, figure d’excellence a laquelle sont accolés des attributs prestigieux adaptés au contexte®.
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151). Die Aufmerksamkeit lage dabei stirker auf der Geschlechter klassifizierenden Macht der Sprache und ihrer
Verbindung mit Architektur. Zugleich wéire konkreter zu erortern, was es etwa bedeutet, in einer matrilinearen
kollektiven Existenz zu leben, in der Architekturen Eigentum der Frauen sind, wahrend die Geschlechter raumlich
streng klassifiziert werden und die herrschenden Affekte einmal mehr die ménnlichen sind (der Stolz der schnellen
Bewegung des ,freien Kriegers®).

Was wir hier zunéchst versucht haben, war zum einen, den Blick auf die architektonische Erzeugung von Subal-
ternitdt. Zum anderen ging es um die Divergenz kollektiver Existenz und damit auch von Subalternitét: Was in den
nomadischen Gesellschaften je marginal, ausgrenzt, ,subaltern ist (die Sesshaften und die stddtischen Rdume und
Architekturen), ist in Gesellschaften der Stadte umgekehrt zentral oder dominant. Und was in den Gesellschaften
des residentiellen Atomismus nicht vorkommt, unsichtbar bleibt und permanent abgewehrt wird, ist in stadtischen
Gesellschaften das Zentrum: die urbanen Raume und deren Bewohner_Innen. Es sind je andere ,subalterne‘ Rau-
me, in deren negativer Markierung das Normale oder Hegemoniale, der Kern einer kollektiven Existenz, deren
Identitdt definiert wird.
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